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QUEM O CRIOU? ¢

SIN*+ 2 COS

Este metodo foi criado por Daniel Webster, e as suas variantes, sdo hoje
sistemas eleitorais utilizados nos sistemas eleitorais da América.

Daniel Webster nasceu no dia 18 de janeiro de 1782 em Salisbury, no estado de
New Hampshire, nos Estados Unidos.

Este matemdtico foi um advogado e senador norte-americano. Era também
conhecido como Webster-Willcox, foi uma figura importante na politica dos
Estados estados unidos no seculo XIX (19).

Mais tarde, no dia 24 de outubro de 1852, Faleceu em Marshfield, no estado de

Massachusetts, devido a um derrame cerebral.
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COMD SUREAL? o

O método de Webster foi proposto em 1832, mas foi reprovado. Sé foi
adoptado mais tarde em 1842, mantendo-se em vigor durante 10 anos,
voltando a ser utilizado entre 1901 e 1941.

Este método faz parte dos sistemas de representacdo proporcional e foi
utilizado para distribuir cadeiras parlamentares entre partidos que estavam
em sistemas eleitorais, com o objetivo de tornar mais justa a distribuicdo de

cadeiras em relacdo aos votos recebidos por cada partido.
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VANTAGENS * e

- Igualdade no arredondamento: arredonda para a média mais préxima, de forma a acabar com as
distor¢des;

- Redugdo da desigualdade: diminui as diferencas entre os ndmeros de cadeiras e a proporcdo

populacional ou de votos;

- Qualidade: pode ser aplicado em vdrios sistemas eleitorais regionais ou partiddrios;

- Simplicidade computacional: facil implementacdo em elementos eletrénicos;

= Justica para grupos mais pequenos: reduz o cdlculo de votos que s@o sub-representados em partidos

menores, sendo mais justo para algumas alternativas.
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DESVANTAGENS o e

- Sensibilidade a pequenas diferencas: pequenas variaces nos votos que podem causar grandes
mudancas na distribuicdo;

- Possibilidade de empate: o arredondamento pode fazer gerar empates dificeis de resolver em casos muito
proximos;

- Complexidade na politica: em alguns contextos ele pode ser criticado por favorecer um pouco mais os

partidos médios ao invés dos muito grande ou muito pequenos.
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PROCEDIMENTOS o e

12 passo: calcular o divisor - padrdo;

22 passo: calcular a quota - padrdo de cada uma das listas;

32 passo: atribuir a cada lista um ndmero de lugares igual & sua quota arredondada as unidades;
42 passo: se sobrarem lugares (ou houver excesso), procura-se, por tentativa e erro, um divisor modificado, de modo
que a soma das quotas modificadas arredondadas seja igual ao nimero de lugares a distribuir.

A cada lista, corresponde um ndmero de lugares igual & sua quota modificada arredondada.
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EXEMPLO:
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Vamos aplicar o método de Jefferson ao problema da distribui¢o dos 18 lugares no
parlamento do Pais das Hashtags, cujas votacdes, nas seis listas, estio expressas na seguinte

tabela.

524 1286 | 1840 | 4460 | 3286

Resolugiao

L"e 2. passos: Os calculos necessarios ja foram efetuados na pagina 67:

Divisor-padréio = _151;74 -843

- quota-padriio (lista A)= % ~0,622

* quota-padrao (lista B)= 1285 » 1 56

* quota-padrao (lista €)= {40 = 2183
+ quota-padréo (lista D) :% 25201
= quota-padréo (lista E) -%a 3,898

= quota-padrdo (lista F) = 38 = 4,482

843
3." passo:
Lista Quota-padrio
jr A 0622 i
B 1526 N
c 2,183
D 5,291 |
E 3898
F B 4.482 -
| RSN .52 A
Total el

I
la|w|alo|a
| ]

a|e|w

-

(s0bram 3 lugares)

‘k@@c&

4.7 passo: Como sobram lugares, vamos tentar um divisor modificado (menor do que o divisor-
_padréo}

pivisor modificado: 700

Lists Quota Quota modificada
modificada | inferior
A 0,749 0
B 1,837, 1
c 2,629 2
D 6,371 6
E 4,694 \ 4
F 5,397 \ 5
Total - ‘ 18

Assim, a distribuicdo de lugares, segundo o métedo de Jefferson, fica completa.

Repare que, caso o divisor modificado sugerido “ndo funcionasse’, tentar-se-ia um outro divisor.
Lista A: nao elege representantes Lista B: elege 1 representante
Lista C: elege 2 representantes Lista D: elege 6 representantes

Lista E: elege 4 representantes Lista F: elege 5 representantes
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EXERCICID:

1. A ParaPagarApp é uma apli para is detida pela empi gar. Depois de instalada,
esta aplicagdo permite efetuar em @ Internet mével

Em 2020, foi necessario eleger uma nova equipa diretiva da ParaPagar. Nessa elei¢dc, cada acionista da
empresa teve de votar numa de quatro listas que se apresentaram a votag3o: listas A, B, Ce D.

Apurados os resultados, verificou-se que o nimero de votos validamente expressos foi 7200.

1.2. NaTabela 1, apresenta-se o numero de votos validamente expressos em cada uma das listas.

Tabela 1
Lista A B c D
Votos 1505 | 2295 | 1750 | 1650

A nova equipa diretiva, constituida por 24 elementos, resultou da aplicagdo do método seguinte.

1.% passo: Calcula-se o divisor padro, dividindo-se o nimero total de votos validamente expressos
pelo nimero de elementos da equipa diretiva.

2. passo: Calcula-s i de T por defeito, as unidades o resultado
da divis&o entre o nimero de votos de cada lista e o divisor padréo.

3.° passo: Se a soma das quotas inferiores das quatro listas for igual ao nimero de elementos da
equipa diretiva, 0 método da-se por finalizado e assume-se que o numero de elementos.
de cada lista € igual ao valor da quota inferior. Caso contrario, & necessario encontrar um
divisor modificado.
* Seasoma das quotas inferiores tor interior ao numero de elementos da equipa diretiva,
subtrai-se um multiplo de 10 ao divisor padréo.

* Se a soma das quotas inferiores for superior ao numeroc de elementos da equipa
diretiva, soma-se um mdiltiplo de 10 ao divisor padrdo.

O divisor modificado ird substituir o divisor padr@o, de modo a calcular a quota inferior
modificada de cada lista.

4.° passo: Repetem-se os 2.° e 3.° passos até se obter uma soma das quotas inferiores modificadas
que seja igual ao nimero de elementos da equipa diretiva, atribuindo-se a cada lista o
numero de elementos igual a respetiva quota inferior modificada.

Determine o nimero de elementos que cada lista conseguiu eleger para a nova equipa diretiva da
ParaPagar, recorrendo ao método descrito.

oy W 4 -

—
—
—



RESOLUCAD:

1.2.

Aplicando o método descrito, temos:

Lista A B C D

Votos 1505 2295 1750 1650

N.2total de votos 1505 + 2295 + 1750 + 1650 = 7200

Divisor padrao 7200/24= 300

Quota inferior 1505/300= | 2295/300= | 1750/300= | 1650/300=
5 7 5 5

Soma das quotas inferiores 5+7+5+5=22 (inferior a 24)

Divisor modificado 300-10 = 290

Quota inferior modificada 1505/290= | 2295/290= | 1750/290= | 1650/290=
5 7 6 S

Soma das quotas inferiores |5+ 7+ 6+5 =23 (inferior a 24)

modificadas Logo o divisor modificado=290 nao serve

Divisor modificado 300-2x10 = 280

Quota inferior modificada 1505/280= | 2295/280= | 1750/280= | 1650/280=
5 8 6 5

Soma das quotas inferiores |5+8+6+5=24
modificadas

Assim, o mimero de elementos que cada lista conseguiu eleger para a nova equipa diretiva da
ParaPagar, recorrendo ao método descrito, é:

« 5 elementos da lista A,

» 8 elementos da lista B,

» 6 elementos da lista C,

—
—
—

* 5 elementos da lista D.
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